Protokél Nr 4/11
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Strykowie odbytego
w dniu 24 lutego 2011 roku

Sktad Komisji na posiedzeniu w dniu 24 lutego 2011 r.

Radny Andrzej Pozarlik — Przewodniczacy Komisji

Radna Marzena Skwarko — Wiceprzewodniczaca Komisji

Radny Teodor Kotodziejczyk

Radna Matgorzata Kietbik

Radny Karol Lenart

Obrady Komisji otworzyt i prowadzit Przewodniczacy Komisji Andrzej Pozarlik.

arwdPE

Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Informacja dot. rozliczenia inwestycji pn ,, Przebudowa ulic w Osiedlu Wolnos¢ w
Strykowie .

2. Informacja o sposobie realizacji zadan statutowych Gminnej Komisji Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych w Strykowie w zakresie prowadzonych kontroli punktow
sprzedazy alkoholu osobom nieletnim w 2010 r.

3. Sprawy rozne.

Przewodniczacy Komisji zaproponowat, aby zamieni¢ punkt 1 z 2.
Porzadek posiedzenia po zmianach zostal przyjety jednoglosnie.

Ad. 1.

Pan Jozef Migdatek Przewodniczacy Gminnej Komisji Rozwigzywania Probleméw
Alkoholowych w Strykowie powiedzial, ze Komisja istnieje na mocy wydanej przez
Burmistrza Miasta-Gminy Strykow, ma swoj program, dziata na zasadzie ustawy z dnia 26
pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi. Komisja
realizuje zadania, ktore sg przyjmowane uchwata Rady Miejskiej w sprawie uchwalenia
Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow Alkoholowych w Gminie
Strykow. Wptywy z tzw. kapslowego sg wykorzystane na poszczegolne zadania:
e zwickszanie dostepno$ci pomocy terapeutycznej 1 rehabilitacyjnej dla o0séb
uzaleznionych i1 zagrozonych uzaleznieniem,
e udzielanie rodzinom, w ktorych wystepujag problemy alkoholowe pomocy
psychospotecznej prawnej, aw szczegolnosci ochrony przed przemoca w rodzinie,
e prowadzenie profilaktycznej dzialalno$ci informacyjnej, edukacyjnej oraz
szkoleniowe] w zakresie rozwigzywania problemow alkoholowych,
e Wspomaganie dziatan instytucji, stowarzyszen 1 osoOb fizycznych, stuzacych
rozwigzywaniu problemoéw alkoholowych i przemocy,
e podejmowanie interwencji w zwigzku z naruszeniem przepisow okreslonych w art. 13
1 15 ustawy oraz wystepowanie przed sgdem w charakterze oskarzyciela publicznego,
e Wspieranie zatrudnienia socjalnego poprzez organizowanie i finansowanie centrow
integracji spoteczne;.
Gminna Komisja rocznie kieruje 130 osob na leczenie przez terapeutdw i na leczenie
szpitalne, z ktorego nie wszyscy korzystaja, trudne sprawy kierowane sg do sadu. Z naszej
poradni korzystaja osoby z poza gminy 1 powiatu, Komisja nie stwarza tu zadnych
probleméw. Pod opieka terapeutow sa takze rodziny uzaleznionych, Komisja wspotpracuje z
policja, opieka spoteczng, Urzgdem, soltysami. Komisja jest zobowigzana do szkolenia catego
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srodowiska. Jezeli chodzi o przeciwdzialanie przemocy w rodzinie to dzialania w tym
zakresie takze finansuje Gminna Komisja, nie mozna tego oddzieli¢ od alkoholu, bo tam,
gdzie jest alkohol jest przemoc. Powstal zespot interdyscyplinarny, dziata telefon zaufania,
ustalone dyzury czlonkéw Komisji, to wszystko jest dla osob, ktére potrzebuja pomocy.
Komisja prowadzi dziatalno§¢ edukacyjng 1 informacyjng — sg to szkolenia dla wszystkich
zespotow, informacja prawna, Oraz za posrednictwem innych instytucji, np. Akademia
Krakowska, Teatr Zwierciadto — przedstawienia dla dzieci szkoét podstawowych i gimnazjum,
obywaja si¢ réznego rodzaju imprezy dla dzieci i dorostych. Do dziatan Komisji nalezy
wspomaganie instytucji, stowarzyszen w sprawie zagospodarowania czasu wolnego, np.
organizowanie wycieczek, finansowanie dodatkowych godzin na Boisku Orlik. Pod opieka
Komisji jest takze $wietlica terapeutyczna wyposazona z funduszy GKRPA, opieka spoleczna
finansuje etaty opiekunek, pod opicka $wietlicy znajduje si¢ 12 dzieci, ktore przebywajg w
swietlicy do godz. 18.00.

Sprawy interwencyjne — Komisja opiniuje zezwolenia na sprzedaz alkoholu, obecnie na
terenie Gminy jest 38 punktéw sprzedazy, sg jeszcze dwa wolne limity, punkty te sg co roku
kontrolowane z punktu widzenia legalnosci dziatania, realizacji ustawy o wychowaniu w
trzezwosci. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami punkty takie majg oddzielng kasg,
wydzielone miejsce sprzedazy, widoczne ceny produktéw, informacje komu alkoholu si¢ nie
sprzedaje. Wszyscy prowadzacy sprzedaz alkoholu sg przeszkoleni, maja certyfikaty.

Przewodniczacy Komisji zapytat, czy wptywaty skargi do Komisji, ze sprzedawano alkohol
nieletnim oraz czy 1 w jaki sposob Komisja wptywa na policje odno$nie realizacji tych zadan,
ile punktéw skontrolowano.

Pan Jozef Migdatek odpowiedzial, ze kazdy wyjazd na kontrole odbywa si¢ w obecnosci
Przewodniczacego i cztonka GKRPA oraz policjanta. Sprawy zwiazane z kontrolg zalatwiane
sa przez policj¢, Komisja nie ma na to wptywu, ale kontakt oczywiscie jest.

Przewodniczacy Komisji dalej pytal: Czy pan jako mieszkaniec uwaza, ze istniej problem
sprzedazy alkoholu nieletnim. To co si¢ widzi na ulicy jest zatrwazajace, odbiega od norm.

Pan Jozef Migdalek odpowiedziat, ze kazdy powinien wykonywaé swoje zadania, co do
ktorych zostat powolany, a to jest zadanie policji. Dla Komisji najwazniejsza jest mtodziez i
profilaktyka, informacja o zagrozeniach, a policja jest od $cigania, Komisja nie wchodzi w
kompetencje policji.

Przewodniczacy Komisji zapytat, czy byty przypadki nieletnich uczniow w szkole.
Pan Migdalek odpowiedzial, Ze nie posiada takich informacji.
Ad.2.

Po przerwie Przewodniczacy Komisji odczytat zadania GKRPA wynikajace z ustawy z dnia
26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi:

Art. 4. 1. Prowadzenie dziatah zwigzanych z profilaktyka 1 rozwigzywaniem problemow
alkoholowych oraz integracji spotecznej osob uzaleznionych od alkoholu nalezy do zadan
wlasnych gmin. W szczegdlnosci zadania te obejmuja:

1) zwigkszanie dostepnosci pomocy terapeutycznej i rehabilitacyjnej dla os6b uzaleznionych
od alkoholu;

2) udzielanie rodzinom, w ktorych wystepuja problemy alkoholowe, pomocy
psychospotecznej 1 prawnej, a w szczegdlnosci ochrony przed przemocg w rodzinie;



3) prowadzenie profilaktycznej dziatalnosci informacyjnej i edukacyjnej w zakresie
rozwigzywania problemow alkoholowych 1 przeciwdziatania narkomanii, w
szczegolnosci dla dzieci 1 mlodziezy, w tym prowadzenie pozalekcyjnych zajgc
sportowych, a takze dzialan na rzecz dozywiania dzieci uczestniczacych w
pozalekcyjnych programach opiekunczo-wychowawczych i socjoterapeutycznych;

4) (uchylony);

5) wspomaganie dziatalno$ci instytucji, stowarzyszen 1 o0sob fizycznych, stuzacej
rozwigzywaniu probleméw alkoholowych;

6) podejmowanie interwencji w zwiazku z naruszeniem przepiséw okreslonych w art. 131 i
15 ustawy oraz wystepowanie przed sgdem w charakterze oskarzyciela publicznego.

Art. 15. 1. Zabrania si¢ sprzedazy i podawania napojow alkoholowych:

1) osobom, ktérych zachowanie wskazuje, ze znajduja si¢ w stanie nietrzezwosci;
2) osobom do lat 18;
3) na kredyt lub pod zastaw.

2. W przypadku watpliwosci co do petnoletniosci nabywcy sprzedajacy lub podajacy
napoje alkoholowe uprawniony jest do zadania okazania dokumentu stwierdzajacego wiek
nabywcy.

Przewodniczacy Komisji powiedzial, ze ustawa wyraznie mowi, ze GKRPA ma prawo do
podejmowanie interwencji w zwiazku z naruszeniem przepisdw okreslonych w art. 131 i 15

ustawy.

Nastgpnie Przewodniczacy Komisji poprosit o zabranie glosu przez Panig Grazyne
Popczynska odnosnie drugiego punktu posiedzenia.

Informacj¢ dot. rozliczenia inwestycji pn. ,,Przebudowa ulic w os. Wolnos¢ w Strykowie
przedstawila Pani Grazyna Popczynska Naczelnik Wydziatu Urzedu Miasta-Gminy Strykow.
Najpierw pani naczelnik przypomniata krotka historig tej inwestycji.

»Przetarg: W dniu 02.02.2010 r. odbylo si¢ otwarcie ofert w przetargu nieograniczonym na
zadanie. W terminie wplyneto 8 ofert. Dwie oferty zostaly odrzucone ze wzgledow
formalnych. W dniu 8.02.2010 r. Burmistrz Miasta — Gminy Strykow zatwierdzit wybor
wykonawcy, zostala wybrana oferta zlozona przez firme¢ ,,RuBeCo” Sp. z 0.0. ul. 18 Stycznia
26, 87 — 300 Brodnica z ceng 1.100.960,22 zi. Umowa z wykonawca zostata podpisana
09.03.2010 r. Wybrano takze inspektora nadzoru nad zadaniem, zostal nim p. Grzelak,
umowa o nadzor podpisana zostata 9.03.2010 r. W dniu 10.03. przekazano wykonawcy teren
budowy. Planowany termin zakonczenia zadania 15.09.2010 r. Niestety inwestycja nie zostata
zakonczona w terminie.

Zakres rzeczowy: II etap obejmuje wykonanie nawierzchni bitumicznej drog kategorii KR-1
w ulicach Pitsudskiego i Cmentarnej osiedla Wolnos¢ w Strykowie z wlaczeniem do
istniejgcej drogi asfaltowej w ul. Targowej wraz z montazem wpustow kanalizacji deszczowe;j
oraz regulacja niwelety istniejacych studzienek rewizyjnych na dtugosci: - ul. Pilsudskiego
474, 41 m, - ul. Cmentarna 365, 00 m. Szczegotowy zakres rzeczowy inwestycji obejmuje:
rozbiorke istniejacych chodnikow, kraweznikow oraz zjazdéow, - wykonanie drog o
nawierzchni bitumicznej o kategorii natezenia ruchu KR - 1 o db. 839, 4 m, - wywoz
materiatdbw rozbiorkowych, - wybudowanie nawierzchni z betonowej kostki brukowej na
podbudowie z kruszywa tamanego, na zjazdach do posesji oraz miejscach postojowych w ul.
Cmentarnej, - budowa chodnikow wzdtuz przebudowanych drog, - montaz 26 szt. wpustow
ulicznych kanalizacji deszczowej na istniejagcej sieci, - regulacja 23 szt. istniejacych studni
kanalizacji sanitarnej oraz 20 szt. studni kanalizacji deszczowej, - regulacja 13 szt. armatury
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sieci wodociggowej, - wykonanie oraz montaz drogowego oznakowania pionowego, -
wykonanie zielencow.

Przebieg inwestycji: W dniu 10.03.2010 r. zostat przekazany protokolarnie teren budowy
wykonawcy. Wykonawca przystapil do opracowywania projektu czasowej organizacji ruchu
na czas robdt. 30 marca faktycznie wykonawca wszedl w teren rozpoczynajac prace od
zdjecia chodnika na ul. Cmentarnej w Strykowie. Zgodnie z ustaleniami z inspektorem
nadzoru i zatwierdzong organizacja ruchu wykonawca powinien prowadzi¢ roboty na
dhugosci 100 — 150 m , pomimo to wykonawca rozebral chodniki na catej dlugosci ulicy
Pitsudskiego i Cmentarnej. Po naszych interwencjach, na naradach technicznych kierownik
budowy zobowigzat si¢ do zwigkszenia ilo$ci 0sob pracujacych na budowie i wybudowanie
chodnika do dnia 16.04.2010 r. W dniu 13.05.2010 r. wystosowalismy do firmy wezwanie do
natychmiastowego ulozenia chodnika 1 wjazdow na w/w ulicach. Wykonawca firma
RUBECO wystosowata w dniu 19 maja pismo (data wptywu do Urzedu 25.05.2010 r.), w
ktorym wyjasnia, ze przerwa w pracach spowodowana zostata warunkami atmosferycznymi
(opady deszczu), ze podjete zostaly dziatania o natychmiastowym wykonaniu tymczasowych
przejs¢ z wybranych posesji w formie ustabilizowanych ktadek.

W dniu 07.07.2010 r. wystosowaliSmy do wykonawcy kolejne pismo wzywajace do
natychmiastowego wznowienia robdt na zadaniu 1 wykonywania ich zgodnie z
harmonogramem robdt, ze wzgledu na przerwe w pracach trwajaca okolo miesigca. W
terminie 5 dni od otrzymania wezwania roboty zostaly wznowione, zmienit si¢ takze
kierownik budowy na zadaniu. Do dnia 30.08. roboty przebiegaty prawidlowo na biezaco
byly odbierane przez inspektora nadzoru. W dniu 06.08.2010 r. wezwalismy wykonawce na
spotkanie do Urzedu Miasta — Gminy Strykéw w sprawie realizacji umowy na wykonawstwo.
Na spotkaniu Burmistrz otrzymat ustne zapewnienia, ze roboty bedg zakonczone w terminie i
firma wywiaze si¢ ze zobowigzan umowy. W dniu 08.09 2010 r. wykonawca rozpoczat
wykonanie warstwy wyrdwnawcza wigzacej na ul. Cmentarnej, a w dniu nastepnym na ul.
Pitsudskiego. Wykonawca nie powiadomit Zamawiajacego o zamiarze wykonania warstwy
wyrownawczej 1 nie miat na to zgody inspektora nadzoru. Roboty zostaly przerwane przez
inspektora a pomimo to Wykonawca dalej ukladal nawierzchnie w niesprzyjajacych
warunkach. Warstwa wyrownawczo wigzaca wykazywata duze nierowno$ci podtuzne 1
poprzeczne, miejscowe spekania. Zazadalismy przedstawienia badan laboratoryjnych takich
jak: grubos$¢ warstwy, spadki podluzne 1 poprzeczne, rownos¢ i ekstrakcja masy. Ponadto
zostaly zanieczyszczone kinety studni kanalizacyjnych 1 osadniki wpustow ulicznych,
zazadaliSmy bezzwlocznego ich oczyszczenia. To wszystko zostato opisane w notatce z dnia
13.09.2010 r., ktora to notatka wraz z pismem zostata natychmiast przestana do firmy
RUBECO.

W dniu 15.09.2010 r. pelnomocnik prezesa firmy RUBECO telefonicznie powiadomit, ze w
ciggu 10 dni roboty zostang zakonczone. Jednak do dnia 24.09.2010 r. brak bylo postgpu
robot, oraz ze wzgledu na otrzymane wyniki badan masy asfaltowe; w dniu 24.09.2010 r.
odstapiliSmy od umowy z wykonawca. Oswiadczenie o odstgpieniu zostalo dowiezione do
siedziby firmy. Od dnia planowanego zakonczenia zadania do dnia odstgpienia od umowy
naliczyliSmy kary umowne w wysokosci 0, 5 % wynagrodzenia umownego za kazdy dzien
zwloki w wykonaniu przedmiotu zamoéwienia tj. 44 038, 40 zt oraz 10 % wartosci
niewykonanych robot, co wyniosto 45 495, 82 zt.

Do dnia odstgpienia od umowy zafakturowano roboty na kwote 646 001, 98 zt, co stanowi 58,
68 % wartosci umowy. Roboty niewykonane 1 niezaptacone to warto§¢ 454 958, 24 zt. W
zwigzku faktem, iz teren budowy zostal pozostawiony bez odpowiedniego zabezpieczenia,



oraz ze wzgledu na niedokonczone prace tj. niewyregulowane studnie kanalizacyjne, jedna
warstwa asfaltowa na ul. Pitsudskiego, ktore stwarzaty duze zagrozenie bezpieczenstwa dla
uzytkownikéw drogi oraz wielkie ucigzliwo$ci dla mieszkancéw tych ulic podjeto
natychmiast rozmowy z firmami drogowymi nt dokonczenia tej budowy. Jedynie firma
ERBEDIM podjeta rozmowy i zgodzita si¢ zlozy¢ oferte¢ na zadanie. W dniu 06.10.2010 r.
podpisano umowe¢ na podstawie art. 67 ust 1 pkt 3 ustawy Prawo zamowien publicznych
(wolna reka) nr 74/1ZP/2010 z Przedsigbiorstwem Budowy Drog i Mostow ERBEDIM Sp. z
0.0. na dokonczenie tej inwestycji. Wartos¢ robot zostala oszacowana na podstawie
kosztorysu na kwote brutto 423 820, 91 PLN. Termin zakonczenia okre§lono na 29.10.2010
r. Obecnie nowy wykonawca czysci studnie kanalizacyjne, reguluje je i przygotowuje
nawierzchni¢ do potozenia nowej nakltadki asfaltowej. Potozona wadliwie warstwa
wyréwnawczo wigzaca na ulicy Cmentarnej i cz¢sci ul. Pitsudskiego zostala sfrezowana”.

Nastepnie przedstawita koncowe rozliczenie inwestycji:

Plan finansowy zadania na dzien 31.12.2010 r. wynosit - 1161 857,00 z&. Z tego
zaplanowano dotacje¢ z S$rodkow Narodowego Programu Budowy Droég Lokalnych w
wysokosci 536 370,70 zt oraz dotacje ze Starostwa Powiatowego w Zgierzu w wysokosci
250.000,00 zt. Wykonanie na koniec roku zamkneto si¢ kwota 1 117.170,61 zt .

Do koszow realizacji zadania wliczono:

1. Pelnienie funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego — 11.500,00 zt

2. Wykonanie mapy dc projektowych pod doprojektowanie 3 wjazdow i chodnika na ul.
Wschodniej — 854,00 zt

3. Wykonanie projektu wjazdow i chodnika na ul. Wschodniej — 8.000,00 zt

4. Wykonanie chodnika i wjazdéw na ul. Wschodniej — 35. 575,20 zt

5. Rzeczowe wykonawstwo (RUBECO i ERBEDIM) — 1.061.241,41 zt

Rozliczenie z wykonawcg firma RUBECO Sp. z o0.0. (rozliczenie ryczattowe)

Wartos¢ Faktury czesciowe brutto Kary umowne w tym Uwagi Wartos¢

umowy brutto w tym umowy nie
zafakturo

wana

1.100.960,22 | 646.001,98 99 191,97

0,5 % za kazdy
dzien zwtoki w
183 209,01 44 038,40 wykonaniu
przedmiotu
umowy
10 % wartos$ci
61 131,74 45 495,82 robot
niewykonanych | 454 958,2
Odszkodowanie 4
za
nienaprawienie
szkody
wynikajacej z
nienalezytego
wykonania
umowy

401 661,23 9 657,75




Rozliczenie z wykonawcg PBDiM ERBEDIM Sp. z 0.0. (rozliczenie kosztorysowe)

Wartos¢ umowy brutto z1 Faktura koncowa brutto zi

423 820,91 415 239,43

Ostateczny koszt wykonawstwa: 1061 241,41 zb. (kary umowne s3 wliczane w Kkoszty
zadania) — roznica migdzy pierwszg umowa wynosi 39 718,81 zt.

Przewodniczacy Komisji mowil, ze te specyfikacje przetargowe nie sg takie jak by¢ powinny,
nie powinny opiera¢ si¢ tylko na najtanszej ofercie. Moze trzeba bra¢ pod uwage park
maszynowy, fachowy danej firmy, szybkos¢ wykonania inwestycji. U nas kazda inwestycja
ma jakie$ wady, nie mamy szcze$cia do inspektoréw nadzoru, poniewaz nie utozsamiaja si¢
oni z nasza gming tylko z inwestorem, sg nieckompetentni. Nie mamy szczgscia do inwestycji,
sa caly czas uwagi do inwestycji, to jest glowny problem. Mieszkancy zamiast si¢ cieszy¢ z
inwestycji caty czas maja uwagi, nie ma zadowolenia spotecznego z tego co zostato zrobione.

Pani Popczynska powiedziata, Ze nie zgadza si¢ z t3 wypowiedzia.

Radny Karol Lenart zapytat, czy Urzad prowadzi katalog firm, ktore nie sprawdzily si¢ na
terenie naszej gminy. Radny zaproponowat, aby specyfikacje sporzadza¢ w ten sposob, aby
nie bytlo podwykonawcow. Dalej moéwil, ze inwestycje nasze sg niedopilnowane przez
inspektorow nadzoru.

Pani Popczynska powiedziata, ze taki spis prowadzi Urzad Zamoéwien Publicznych na swojej
stronie internetowej, taki wpis musi by¢ potwierdzony wyrokiem sagdowym, inaczej nie ma
podstaw do odrzucenia oferty. W Prawie zamowien publicznych jest ujety podwykonawca,
nie mozemy tego zabroni¢. W naszych specyfikacjach sg zapisy, ze przed zawarciem umowy
gtowny wykonawca musi przedtozyé umowe z podwykonawcami. Jesli firma ich nie
wskazuje, my ich nie widzimy. Obowiazki inspektora nadzoru okreslone sg w prawie
budowlanym, zapisane sa takze w umowie — pojawianie si¢ raz w tygodniu na budowie 1 w
Urzedzie. Kazda umowa z wykonawcg zawiera zapis nt. kar za niewykonanie w terminie lub
nienalezyte wykonanie.

Burmistrz Andrzej Jankowski powiedzial, ze staramy si¢ zawiera¢ coraz bardziej dokladne
zapisy w specyfikacji, np. skrocenie terminu realizacji, wtedy firmy bez potencjatlu nie beda
stawaly do przetargu oraz platno$¢ po wykonaniu zadania. Jednak wszystko musi by¢ zgodne
z przepisami. Nastgpnie Burmistrz mowit o budowie obwodnicy Strykowa- catosci kontraktu
ma by¢ zakonczona do 2012 roku, budowie ul. Zakladowej przez firm¢ EUROVIA w
odpowiednich parametrach, ktora to firma zakupita tereny przy Firmie Kirchnerr, a przejazd
kolejowy bedzie w ramach istniejacej szerokosci.




Ad. 3.

Burmistrz mowil, ze trzeba przystgpi¢ do konkretnych rozwazan dot. zagospodarowania
terenu przy Hotelu 500, aby mozna byto nad czym pracowac.

Z uwagi na obecno$¢ pana Burmistrz i1 pani Sekretarz Przewodniczacy Komisji
poinformowal, ze GKRPA posiada kompetencje dot. kontroli sprzedazy alkoholu osobom
nieletnim, odczytat zadania GKRPA wynikajace z ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. 0
wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi.

Burmistrz odpowiedziat, ze o kontroli komisja musi powiadomi¢ kontrolowanego, zadanie to
nalezy do policji.

Na tym protokot zakonczono.
Protokotowata E. Tomczak.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej
Rady Miejskiej w Strykowie

Andrzej Pozarlik



