Protokol Nr 12/11
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Strykowie odbytego
w dniu 21 pazdziernika 2011 roku

Sktad Komisji na posiedzeniu w dniu 21 pazdziernika 2011 r.

1. Radny Andrzej Pozarlik — Przewodniczacy Komisji
2. Radna Marzena Skwarko — Wiceprzewodniczaca Komisji
3. Radny Teodor Kotodziejczyk
4. Radna Malgorzata Kieltbik
5. Radny Karol Lenart
Obrady Komisji otworzyt 1 prowadzit Przewodniczacy Komisji Andrzej Pozarlik.

Proponowany porzadek posiedzenia:

1. Kontrola realizacji inwestycji pn. ,,Budowa $wietlicy wiejskiej w Ciolku wraz z

zagospodarowaniem terenu”:
a. dokumentacja przetargowa
b. realizacja inwestycji, odbior inwestycji.

2. Informacja na temat $wietlic wiejskich na terenie gminy: analiza wydatkéw
ponoszonych na biezace utrzymanie oraz remonty. Zapoznanie si¢ z dzialalnoscia
prowadzong w tych Swietlicach.

3. Sprawy rdzne.

Ad. 1.

W dniu 21 pazdziernika 2011r. przeprowadzita kontrole dotyczaca realizacji inwestycji pod
nazwa ,,Budowa Swietlicy wiejskiej w Ciotku wraz z zagospodarowaniem terenu”.

Komisja poprosila o przedstawienie nastgpujacych dokumentow:

pozwolenia na budowe $wietlicy,

kosztorys inwestorski,

dokumentacje projektowa,

protokol postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego wraz ze wszystkimi
zalagcznikami

oferty ztozone przez wykonawcow — 10 ofert, wszystkie oferty wazne,

e ogloszenia o przetargu i wynikach postgpowania,

e wszystkie oSwiadczenia 1 zaswiadczenia, zapytania, ztozone w trakcie postgpowania o
udzielenie zamowienia publicznego.

Przewodniczacy Komisji zapytat, czy w projekcie zaszly istotne zmiany.

Pan Janusz Sopata odpowiedziat, ze stosunku do projektu wystapity tylko nieistotne zmiany:
dodatkowe stezenia dzwigarow dachowych, dodatkowa lawa pod zadaszenie wejScia
gospodarczego, zmiana kottowni dZzwigardw na stupach, wyprowadzenie komina przez
$ciane. Ponadto oferty zostaty zlozone zgodnie z obowigzujacymi procedurami, wszystkie
oferty zostaly w terminie uzupelnione, Zadna nie zostala odrzucona. Zapytania byly przed
ztozeniem ofert, po zlozeniu byly tylko uzupeilnienia dokumentacji. Omylek pisarskich i
rachunkowych nie byto.



Przewodniczacy Komisji zapytat, czy w trakcie budowy zmieniano kolor elewacji, jezeli tak
to jaka byta roznica w cenie.

Pan Janusz Sopata odpowiedzial, Ze zmieniana byla na sugesti¢ wykonawcy, poniewaz
zalozona kolorystyka wymagataby dtugiego okresu czasu oczekiwania. Cenowo to nie miato
znaczenia.

Burmistrz dodat, ze takie przypadki si¢ zdarzaly, Przedszkole Samorzadowe miato
zmieniong kolorystyke w celu polepszenia odbioru wizualnego.

Przewodniczacy Komisji pytal, czy jest sporzadzony protokét na t¢ okolicznosc.

Pan Janusz Sopata odpowiedzial, ze jest uzgodnienie inwestora z wykonawca. Projekt
zawiera kolorystyke elewacji zewnetrznej 1 dachu. Jest to wizualizacja. W specyfikacji nie
byto podanego numeru farby, byla podana paleta RAL, mozna bylo wzigé przyblizong
kolorystyke.

Przewodniczacy Komisji poinformowal, Ze odpowiedzi sa wyczerpujace. Wigcej pytan nie
zgloszono.

Ad. 2.

Informacje na temat §wietlic wiejskich na terenie gminy przygotowata Gabryela Beldzinska
inspektor ds. kontaktéw z sottysami.

Po zapoznaniu si¢ z w/w/ informacjg Przewodniczacy Komisji powiedzial, ze informacja jest
niepetna. Pytal, czy w informacjach od sottyséw byly podane bardziej szczegétowe dane, np.
ilos¢ spotkan.

Pani Beldzinska odpowiedziata, ze informacje uzyskata w rozmowie telefonicznej z
soltysami.

Przewodniczacy Komisji powiedzial, ze Komisja chciata uzyskaé informacje czy te $wietlice
sa wykorzystywane, w jakim stopniu. Chcemy przyczyni¢ si¢ do zaktywizowania dziatalnosci
w $wietlicach poprzez Dom Kultury, aby tam co$ si¢ dzialo. Taka informacja pozwolilaby na
rzetelne zobrazowanie dziatalnosci. Na podstawie przedstawionej informacji nie mozemy nic
powiedziec.

Pani Beldzinska poinformowata, ze poprosi jeszcze raz soltysow o przygotowanie informacji
o dziatalno$ci i1 planach na przysztos¢.

Przewodniczacy Komisji pytal, czy jest stanowisko w Domu Kultury, ktére zajmuje si¢
aktywizowaniem spotecznosci wiejskiej do dziatalnosci kulturalne;.

Ad.3. Sprawy rozne.

Przewodniczacy Komisji poruszyt kwestie odbioru odpadéw przez podmioty gospodarcze,
czy jest mozliwos¢ sprawdzenia jakie kwoty wptywaja od podmiotéw gospodarczych.



Przewodniczacy Komisji zglosit nastepujace wnioski:

1. Komisja wnioskuje o udzieleniec odpowiedzi na nast¢pujace pytania: ile
srodkow zostato wydanych w roku 2011 na usuwanie dzikich wysypisk $mieci,
czy ustalono jakichkolwiek sprawcoéw przyczyniajacych si¢ do ich
powstawania oraz czy poniesli tego konsekwencje?

2. Komisja wnioskuje o przedstawienie informacji na temat odptatnosci
podmiotow gospodarczych za odbior odpadow komunalnych w roku 2011.

3. Komisja wnioskuje o wypracowanie procedur postepowania likwidacji dzikich
wysypisk $mieci, majacych na celu ustalenie sprawcy oraz wykonania
dokumentacji dowodowej.

Whioski zostaty przyjete w glosowaniu jednoglosnie.

Nastepne posiedzenie Komisji w celu przygotowania protokolu pokontrolnego zostato
ustalone na dzien 27 pazdziernika 2011 r. na godz. 8.30.

Na tym protokot zakonczono.
Protokotowata E. Tomczak.

Przewodniczqcy Komisji Rewizyjnej
Rady Miejskiej w Strykowie

Andrzej Pozarlik



